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DIVIDE ET IMPERA

- Jak dlugo jeszcze?

Thomas Woodrow Wilson, prezydent
USA 1912-1920, laureat pokojowej nagrody
Nobla i wspottworca Ligi Narodow, w swym
programie unormowania stosunkow
mi¢dzynarodowych po 1 wojnie $wiatowej,
znanym jako czternascie punktow Wilsona, w
punkcie 10 postulowat autonomi¢ narodow
zamieszkujacych Austro-Wegry, formutujac tym
zasade samostanowienia narodow, za§ w p. 13
utworzenie niepodleglego panstwa polskiego.
Takie podejscie do budowania nowoczesnej
struktury europejskiego panstwa stato si¢ w
warunkach demograficznych poczatku
dwudziestego wieku catkowitym zaprzeczeniem
podzialu terytorialnego wg uswigconych w
sredniowieczu zasad, gdzie stabszy wiadca ulegat
wraz ze swym ludem silniejszemu, a obca
kulturowo 1 etnicznie administracja obejmowata
rzady na obszarach zamieszkatych przez ludno$¢
podbita.

Wprowadzenie programu Wilsona
oznaczato koniec zasady DZIEL I PANUJ, lecz
— moéwiac jezykiem uzytkownikow interenetu —
tylko w sferze wirtualnej. Przekonali nas o tym
internauci z forum internetowego Ksigstwo
Cieszynskie, przesytajac nam rdéwnolegle do
interesujacego 1 ponizej  zamieszczonego
przyczynku pt. ,,Przedolzie” — jak nas widza?!,
— fragmenty dyskusji zainicjowanej przez lekturg
naszego tegorocznego, kwietniowego Biuletynu.
Niektére z postow - a zwlaszcza te
czeskojezyczne - sa najwyrazniej efektem
komunistycznej edukacji, poklosiem swoistego,
sowieckiego sposobu mys$lenia. Jak tu bowiem
wyjasni¢ kryteria postu przytoczonego przez fkS

z 26.04.06, 9:32 ,Praha objevila Polsko!!!”
(Ksigstwo _ Cieszynskie) Zaolzie przed
wyborami [...]
www.zaolzie.org/zaolzie200604/PB1200604.htm ,
skoro wiadomo, jak skwapliwie T.G. Masaryk
(pozniejszy prezydent Czechostowacji) skorzystat
z 10 punktu ww. programu prezydenta Wilsona,
przy tworzeniu panstwa czechostowackiego a
rownoczesnie w drodze militarnej przemocy i
zdradzieckiej napasci uniemozliwil zastosowanie
tego punktu w odniesieniu do ludnosci polskiej
Ksigstwa Cieszynskiego? Dostowne ttumaczenie
fragmentu tego postu (je§li chodzi o Slask
Cieszynski jako cze$ci Slaska austriackiego)

brzmi: ,, [...] sytuacja byla dokladnie
nastepujaca: Polacy zglosili roszczenia do
obszaru odwiecznie czeskiego Slaska

Cieszynskiego ze wzgledu na tamtejsza ludnos¢
polska” (stanowiaca tam wowczas ponad 70 %
mieszkancow — przyp. red). Aby bylto ciekawiej:
Polacy na zabranym przez Czechéw Zaolziu - w
skali obszaru, do ktérego zglaszali roszczenia -
stanowili ponad 70 % ludno$ci, natomiast Czesi w
skali catej Republiki Czechostowackiej w okresie
mi¢dzywojennym tworzyli ok. 49 % mniejszo$¢
narodowa(!). A wigc typowo wybidrcze
stosowanie 10 punktu programu Wilsona: dla
Polakéw - nie, dla Czechow - tak. Czyz nie jest to
ewidentny wyraz komunistycznej mentalnosci?

Dewiza DIVIDE ET IMPERA - jak
wynika z zaolzianskich realiow - nadal tam
obowiazuje, jak przed wiekami,. Dos$¢
przypomnie¢ zagrabione w r. 1945 przez wladze
czeskie 1 do dzi§ nie oddane mienie polskich
organizacji spotecznych i1 gospodarczych oraz



akceptujace ten stan rzeczy pismo Oowczesnego
premiera a obecnego prezydenta Republiki
Czeskiej Doc. Ing. Vaclava Klausa z5.4.1993
(patrz skan oryginatu tego pisma www.zaolzie.org
PBI — Zaolzie nr 5/2004 str 8 i komentarz str. 4).
Dla pociechy mozna tylko przytoczy¢ stare
przystowie: kradzione nie tuczy!

Oprécz tej dyskusji - o watpliwym
poziomie niektorych postéw - otrzymalismy
rowniez ciekawy przyczynek — jak wynika
z kontekstu - zaolzianskiego autora Czesila,
zatytulowany ,,Przedolzie” — jak nas widza?!
Jest to materiat do przemyslen. Sa to rzeczywiscie

Rozwazania nad wizerunkiem
Zaolzia w Cieszynie

prawobrzeznym

Przedmiotem tego przyczynku begdzie
postrzeganie  Zaolzian przez mieszkancow
prawobrzeznej czeéci Slaska Cieszynskiego.
Doktadniej rzecz biorac chodzi o szkic, w jaki
sposOb jest postrzegana nasza, czyli polska
obecnos$¢ za Olza.

Zeby jakkolwiek rozpoczaé opis i
charakterystyke tego zagadnienia, trzeba si¢
cofnaé o 86 lat, a wigc do krytycznego momentu
podzielenia  jednolitego do tamtej pory
organizmu. W konsekwencji rozdarcia spdjnego

monolitu  6wczesnego Slaska  Cieszynskiego
doszto do obustronnej, szeroko rozumianej
separacji (dotyczylo to rodzin, przyjaciol,

znajomych, stowarzyszen, zwiazkow, instytucji,

organizacji, itp.), a wigc podstawowych
elementow tworzacych pelnowarto$ciowe
spoteczenstwo. Pomimo powstalej granicy,

spoleczenstwo polskie po jej obydwu stronach
nadal jednak utrzymywato wzajemne wigzi, gdyz
stanowito jedna wielka - posrednio spokrewniona
- rodzing cieszynska.

Na skutek coraz szczelniejszego
zamykania granic, zwlaszcza po II wojnie
Swiatowej, zaczgly si¢ jednak pojawiaé pierwsze
sygnaly obumierania tkanki w organizmie
cieszyniakow. Byto ono wypadkowa
wynaradawiania, czy Wwrgcz zapominania przez
nastgpne pokolenia o istnieniu rodziny na drugim
brzegu Olzy. Jak z tego wynika, okres szczelnych
granic dziatal wyraznie na niekorzy$¢ obydwu
brzegow.

Otwarcie granic w latach 90 stato sig -
zwlaszcza dla Sredniego 1 mtodego pokolenia -
szansa na reanimacj¢ tego, co kilka dekad

wczesniej zostalo  uSpione. Odkrywanie i
penetrowanie na nowo ziemi utraconej jest jednak
prawie wytacznie domena zaolzianska. Wida¢, ze
istnieje che¢ odrodzenia wigzi z druga czeScia
spoteczenstwa naszej Ziemi Cieszynskiej, a wige
uswiadomienie sobie wigzOw narodowych.
Swiadomos$¢ ta jest dla ludnosci polskiej Zaolzia
elementem jak gdyby dziedzicznym.

Skupmy si¢ jednak na postrzeganiu nas
przez cieszyniakow prawobrzeznych, gdzie
niestety obowiazuje opinia, iz Zaolzie jest ziemia
czeska w dostownym znaczeniu, bez polskiego
oblicza, czy akcentu. Nalezy si¢ zastanowic¢, skad
si¢ biora tego typu opinie. Odpowiedz na
powyzsze pytanie nie jest prosta, ani
jednoznaczna. Za gltownego winowajce nalezy
jednak uzna¢ (mieszkajaca w Polsce — przyp. red.)
ludnos$¢ autochtoniczna, ktéra w niewystarczajacy
sposob przekazuje wiedzg o tym, co tak naprawde
jest po drugiej stronie Olzy. W kwestii tej istotna
rol¢ odegral poprzedni wustr6j polityczno-
gospodarczy, ktory w aktywny sposob wyciszat
resztki jeszcze zywych relacji migdzy nami.
Program edukacyjny tego okresu tez raczej nie
kreowat pamigci o zaolzianach, co niestety nawet
obecnie niezbyt si¢ zmienito.

Istnieja takie wspaniale instytucje
publiczne jak Ksiaznica Cieszynska, Muzeum,
Uniwersytet Slaski w Cieszynie oraz Macierz
Ziemi Cieszynskiej, ktore upowszechniaja wiedze
regionalna, przekraczajaca granicg na Olzie.
Zasoby zgromadzone przez wyzej wymienione
instytucje nie sa jednak w pelny i kompleksowy
sposob  wykorzystywane w ramach szeroko
rozumianej kultury masowej. Nalezy tez zwrocié
uwage na S$rodki masowego przekazu, gdzie
najwigksza  rol¢ odgrywa  Glos  Ziemi
Cieszynskiej. Pismo to, oprocz regularnej rubryki
»Co za Olza”, publikuje réwniez artykuly w
ptynny sposéb nawiazujace do kontaktéow z
Zaolziem, ktore rozgrywaja si¢ na rdéznych
plaszczyznach. Istnieja tez rdznorakie strony
internetowe, ktore propaguja wiedzg o terenach
znajdujacych si¢ na obu brzegach Olzy. Warto
rowniez podkresdli¢, Zze sa organizowane coraz
bardziej popularne imprezy cykliczne o
charakterze ponadnarodowym, ktére odbywaja si¢
w obu czg$ciach Cieszyna.

Nalezy sobie jednak zada¢ kilka pytan.
Jakie to ma odzwierciedlenie w praktyce? Jakie sa
pomigdzy nami relacje? Czy nasza obecno$¢ jest
zauwazalna w kregach, w ktérych niestety w
sposob jednoznaczny dominuja ludzie wiasciwie
bez zadnej wiedzy o Zaolziu? Jakie uczucia



towarzysza osobie niezorientowanej, kiedy
przekracza granicg?
Przecigtny cieszynianin z prawego

brzegu Olzy, przekraczajacy granice, na ogot wie
tylko tyle, Zze kiedy$ caly Cieszyn tworzyt jedno
miasto. Jezeli Czeski Cieszyn jest jeszcze w
sposob logiczny rozszyfrowywany, to wszystko
co jest poza nim, postrzegane jest jako teren
rdzennie czeski. Brakuje niestety jakiejkolwiek
swiadomosci, iz stapaja ciagle po tej samej ziemi.
Ta sytuacja utrzymuje si¢ az do chwili ustyszenia
mowy, przypominajacej jezyk ojczysty. Ta mowa
jest oczywiscie gwara cieszynska z réznym
stopniem zanieczyszczenia czechizmami, co jest
w duzej mierze uzaleznione od wieku rozméwey.
Literacki jezyk polski jest wiasciwie nieobecny,
gdyz zostal zepchnigty na obrzeza zycia
edukacyjno-kulturalnego.

Miejscami, gdzie najczg$ciej mozna
napotka¢ polska obecno$¢, sa obiekty sakralne.
Tam zachowaly si¢ jeszcze polskie napisy.
Istnieje jeszcze spora liczba krzyzy, czy kapliczek
przydroznych z polskimi napisami. Szczegdlnie
wymownymi $wiadkami polskiej obecnosci sa
jednak stare cmentarze. ROwniez zachowane tu i
owdzie dwujezyczne napisy, mOwia co nieco o
charakterze narodowym Zaolzia. Niezbyt jasna i
raczej  anonimowa  jest  natomiast  dla
niewtajemniczonych obecno$¢ domow z napisem
PZKO (Polski Zwiazek Kulturalno-Os$wiatowy —
przyp. red. ).

Lewobrzezna cz¢s¢ Ziemi Cieszynskiej
jest takze Zle i niepoprawnie promowana np. w
wydawanych  w Polsce przewodnikach
turystycznych, gdzie proponuje si¢  np.
odwiedzenie Lysej Hory, Bohumina, Komorni
Lhotky itp. (zamiast historycznie
uwarunkowanych nazw Lysa Goéra, Bogumin,
Ligotka Kameralna — przyp. red.). JesteSmy
zauwazalni? Dla kogo$, kto nie wie czego ma
szuka¢, tak naprawdg nie istniejemy!

Nalezaloby wigc wystosowac apel do
wszystkich zaolziakow o zacies$nianie kontaktow
z ,przedolziakami”, w celu pokazania im
prawdziwego oblicza tej naszej wspolnej ziemi, z
ktorej - w bardzo wielu przypadkach - z cala
pewnos$cia wywodza si¢ takze ich zapomniane
korzenie. Mamy im do zaoferowania chociazby
nasz zaolzianski fenomen, ktorego przejawem jest
pielggnowanie rodzimych tradycji 1 kultury.

Wiadomo tez, ze kontakty kolezenskie pomigdzy
Cmieléwna z Grodziszcza, a Macura z
Dziggielowa moga przerodzi¢ si¢ w zwiazek
partnerski 1 moze dochodzi¢ do powrotu do
pierwotnego stanu sprzed podziatu naszej ziemi.
Moze to by¢ ratunek przed niepokojaca erozja
zachodzaca ws$rdd polskiego spoteczenstwa na
Zaolziu, czego jedna z przyczyn sa narodowo
mieszane zwiazki matzenskie.

Jakie sa wigc wizje na przysztosc?
Sporo mozliwosci daje nam Unia Europejska.
Powrot do regionalizmu, wigksze kompetencje w
decydowaniu o regionie, czy tez tworzenie nowej
jakosci w obszarach o odmiennym charakterze
etniczno-narodowym.  Przyszto§¢ ma  wige
pozytywne oblicze, nie nalezy jednak zapominac
o najblizszych sasiadach z drugiego brzegu Olzy.
Wobec tego nasza manifestacja narodowa musi
by¢ odczuwalna na obu brzegach Olzy, poniewaz
bez naszego aktywnego wktadu ,,przedolziacy”
pozostang nieuswiadomieni, co do autentycznego
oblicza Zaolzia.

Na marginesie nalezy zaznaczy¢, iz na
drugiej stronie Olzy istnieje grupa posiadajaca
szeroka i rzetelng wiedz¢ o naszej obecnos$ci na
Zaolziu, lecz jej liczebno$¢ jest mocno
ograniczona,  zwlaszcza  wsérdod — milodego
pokolenia. Nawet to nie zmienia jednak, w istotny
sposob, wyzej wymienionych opinii opartych na
bezposrednich relacjach z przyjaciotmi zza Olzy.

* ok %k

Zgadzajqc sie z wiekszosciq pogladow
Autora, nie  podzielamy tylko Jego
euroentuzjazmu. Jestesmy zwolennikami Europy
ojczyzn, nie regionow. Przy opisywanej przez
Niego niewiedzy ,,przedolzian” odnosnie polskich
korzeni  Zaolzia, poglebianej jeszcze przez
promowanie czeskoSci tej ziemi na wymienionych
,imprezach transgranicznych o charakterze
ponadnarodowym”, znane nam dobrze z historii
rozbicie dzielnicowe nie jest tq drogaq, ktorq
chcielibysmy podaqzac i zachwala¢ jq w naszym
biuletynie. W petni podzielamy natomiast zdanie o
,, koniecznosci zaciesniania kontaktow zaolzian z
przedolzianami i pokazywania prawdziwego
oblicza tej naszej wspolnej ziemi”. Ten cel
przyswieca naszemu zespotowi redakcyjnemu.
Oprac. Alicja Sek



CIESZYN — Widok ogélny

CIESZYN — widok ogolny, pocztowka z 1947 roku

Podroz po gminach przed wyborami

Kierujac wzrok na wschodnie rubieze
Zaolzia widzimy trzy graniczace ze soba gminy
rozniace si¢ od siebie nie tyle procentowo - liczba
Polakéw - co stosunkiem do nich samych. Wida¢
to juz cho¢by z napiséw na urz¢dach gminnych,
ktorych zdjecia sa dodatkiem do naszych podrézy
przed wyborami 2006. Bukowiec jako jedyna
z tych gmin ma niepelny dwujezyczny napis na
pamigtajacej juz co nieco tablicy. Piosek jest - po
Lomnej Goérnej - druga omawiana tu gmina, z
umieszczona tylko czeska nazwa. Pioseczna
posungla si¢ jeszcze dalej. Nazwa Pise¢na zostata
wkomponowana w jej herb. Cho¢ w Republice
Czeskiej sa 3 inne miejscowosci o tej samej
nazwie, u zadnej z nich takie zjawisko nie
wystepuje. Jak wida¢ przy tworzeniu gminnego
emblematu  pomy$lano tu o catkowitym
wykresleniu Polakéw z historii tej miejscowosci.
Wedtug pisanych i niepisanych przekazoéw, na
wyrazny spadek liczby Polakéw na Pioseczne;,
ale przede wszystkim w Piosku mialy dwie
sprawy. Pierwsza to przedwojenny spor religijny
(katolicy kontra luteranie — przyp. red.), pomigdzy
dyrektorem polskiej szkoty a rodzicami, ktoérzy na
skutek tego sporu poprzenosili swe dzieci do
czeskiej szkoly. Druga sprawa jest fakt, ze do
zadnej z tych dwu gmin - od polowy lat 70, kiedy
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odwrdcono o 15 stopni katowicki nadajnik - nie
dociera sygnal polskiej telewizji, a tym samym
zabrakto kontaktu z j¢zykiem ojczystym. Byl to
okres, kiedy w Polsce zaczynato juz wrze¢, a
sygnat katowickiej telewizji docierat poza granice
Czechostowacji. Wedlug poglosek, w obawie
przed przeniesieniem si¢ ,,polskiej zarazy” do
tego kraju, kiedy towarzysz Husak spotkat si¢ z
towarzyszem Gierkiem - zapytal: , Pomozecie
towarzyszu?” na co Gierek odpowiedzial:
»Pomozemy... (wynarodowi¢ Zaolzie) !”.

Bukowiec

(przyp. red. — na podstawie austriackiego spisu
ludnosci z r. 1900 narodowo$¢ polska
deklarowato tu 99,9 % mieszkancow, narodowos¢
niemiecka 0,1 %, czeska 0,0 % )
OBl.ll(ll\li(':
URZAD GMINNY

Jest to potozona najdalej na wschod
wioska, gdzie jeszcze wigcej niz jedna trzecia



mieszkancoOw przyznaje si¢ do polskosci. Istnieje
tam polskie przedszkole, szkota z klasami 1-5 i
preznie dzialajace koto PZKO. Jest wigc o co
walczy¢. W roku 1994 do walki wyborczej
stangla koalicja ODS i KDU z 15 kandydatami,
wsrdd ktorych nie byto Polakow, jeden kandydat
KDU oraz Wspolnota, ktora uzyskata 6 mandatow
- czyli 40% - mimo iz Polacy w gminie stanowia
tylko 34 %. W roku 1998 niewiele si¢ zmienito.
Na wspdlnej liscie startowala koalicja
ODS+KDU i 5 niezaleznych znéw bez Polakow.
Druga listg wystawita Wspolnota. Jej kandydaci
znéw zdobyli 6 mandatéw mimo, ze liczba
oddanych glosow byla o 331 (czyli o 10%)
mniejsza niz w poprzednich wyborach, co wynika
m.in. stad, ze do urn przyszto o 14 % mniej
wyborcow. Rok 2002 przynidst, jak w prawie
kazdej gminie, zwigkszenie liczby kandydujacych
partii. ODS z 4 kandydatami i KDU z 15, jak

zwykle nie mialy na swych listach ani 1 Polaka,
natomiast na liScie CSSD z 14 kandydatami
znalazto si¢ 2 Polakow, ktorzy otrzymali facznie
197 glosdw to znaczy potowe tego co jeden Polak
kandydujacy z listy Niezaleznych zawierajacej 15
nazwisk 1 ten zostal radnym. Notabene otrzymat
on najwigcej gloséw  sposrod wszystkich
kandydujacych w tych wyborach. Wynik
Wspolnoty - 5 radnych i o 268 mniej
otrzymanych gtosow nie dziwi, skoro na Polakow
z innych list oddano 528 glosow, co daje wigcej
niz 3 %, o ktére wzrosta frekwencja. Sytuacja w
Bukowcu - mimo spadajacej liczby Polakow jest
bardzo stabilna, bo zawsze 6 czyli 40% uzyskuje
mandaty radnych. Spadek $redniej glosow na
jednego polskiego kandydata z 216 na 176 jest
konsekwencja zamieszczenia na listach wigkszej
liczby nazwisk. Trzeba wigc zmobilizowad
polskich ~ wyborcow 1 bedzie  sukces.

(w roku 2001) liczba:
mieszkancoéw - 1356,
Polakow - 455, tj.33.55 %,
wymaganych pod petycja o
polskojezyczne tablice publiczne
podpisow z nazwami — 139.

r. 1994

r. 1998 r. 2002

Liczba mandatéw w gminie 15

liczba — czes. partie KDU+ODS:
facznie kandydatow 15

polskich kandydatéw 0

liczba — za czes. partiec KDUI:

polskich kandydatow

liczba — za partie niezaleznych:
facznie kandydatow

wybranych polskich radnych

liczba — za czes. parti¢ CSSD:

wybranych polskich radnych

glos6w oddanych na powyzszych
polskich kandydatow

liczba — polski ruch Wspolnota:

glosow oddanych na kandydatow
polskiego ruchu

$rednia sumy wszystkich polskich
glosow w przeliczeniu na 1
polskiego kandydata

liczba:
uprawnionych do glosowania

glosujacych, w %

724, 78.19 %

622, 67,17 %

692, 70.76 %
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Pioseczna

OBECNI URAD
PISECNA

PISECNA

W

Zupeknie inaczej niz w poprzedniej gminie
prezentuje si¢ sprawa na Piosecznej. Tutaj nie ma
juz dawno polskiej szkoty, cho¢ byly proby jej
wznowienia  jeszcze  przed  uzyskaniem
samodzielno$ci. Byly one jednak torpedowane
przez  poprzednie  wladze  jabtonkowskiej
podstawowki. Jest tylko niewielka liczba polskich
dzieci w tutejszym mieszanym przedszkolu.
Pioseczna odzyskawszy przy pomocy referendum
w roku 2000 niezalezno$¢ od Jablonkowa miata
wybory w 2001 roku. Zamie$cilem je w tabelce
jako rok 1998. Wida¢ tu, iz startowaly 3
ugrupowania niezaleznych o réznych nazwach.
Te z 7 kandydatami miaty na listach po dwu

Polakéw. 2 z nich zostalo radnymi. Trzecie
ugrupowanie, z 8 kandydatami, Polakow na swej
liscie nie zamiescito. Oficjalnej listy Wspolnoty
tu, podobnie jak w Lomnej Gornej nie odwazono
si¢ wystawic¢, jednak na czwartej liscie, nazwanej
Kandydaci Piosecznej, bylo 3 Polakow, z ktorych
jeden zostat radnym. Wiadomo byto o co chodzi,
cho¢ nie uzyto nazwy Wspdlnota.

Natomiast o rok poOzniej, juz w
normalnych wyborach liczba polskich radnych si¢
zmniejszyta z 3 na 2. Powodem bylo to, ze KDU
nie zamie$cita na swej liScie Polakdow, za$ na
liscie Niezaleznych wsréd 7 kandydatow byt
tylko 1 Polak, ktory nie zostat radym. Trzecia
liste¢ znow wystawili Kandydaci Piosecznej. Byto
na niej 9 kandydatéw, w tym 3 Polakow. Dwu z
nich uzyskato mandaty.

Suma glosow oddanych na Polakéow -
mimo spadku o 8,5 % liczby glosujacych -
wzrosta o 11. Tu zaistniatlo niezwykte zjawisko.
Srednia glosow oddanych na 1 polskiego
kandydata wzrosta z 96 na 172, a wigc niemal
dwukrotnie. Mozna wiec sadzi¢, iz do urn
przyszto 80% Polakow.

(w roku 2001) liczba:
mieszkancoéw - 804,
Polakéw - 215, j.26.74 %, r. 1994 r. 1998 r. 2002
wymaganych podpisow pod
petycja o polskojezyczne tablice
publiczne z nazwami — 69.
Liczba mandatéw w gminie 0 7 7
liczba - za czeska partic KDU:
lacznie kandydatow 7
polskich kandydatoéw 0
liczba—za kandydaci Piosecznej
lacznie kandydatow 7 9
________ polskich kandydatow | | 3 | 3 |
wybranych polskich radnych 1 2
liczba — za niezaleznych 1:
. liczbakandydatéw | | LA I A
_______ polskich kandydatow ___} | 2 | 1 |
wybranych polskich radnych 1 0
liczba — za niezaleznych 2:
liczba kandydatow 8
_______ polskich kandydatow __} | 0 | |
wybranych polskich radnych 0
liczba - za niezaleznych 3:
liczba kandydatow 7
_______ polskich kandydatow | | 2 | |




wybranych polskich radnych 1
gtos6w oddanych na polskich
kandydatow 678 689
liczba — polski ruch Wspdélnota:
kandydatow 0 0
srednia sumy wszystkich
polskich gltoséw w przeliczeniu 96 172
na 1 polskiego kandydata
liczba:
uprawnionych do glosowania 591 597
glosujacych, w % 439, 74.28 % 393, 65.83 %

Piosek

(wedtug austriackiego spisu ludnosci z r. 1900,
narodowos¢  polskq — deklarowalo tuw 99,1 %
mieszkancow, 0,9 % deklarowalo narodowosc¢
niemieckq, czeskq 0 % - przyp. red.)

i

[\ OBECNI URAD /:
PISEK

Gmina potozona pomigdzy
Bukowcem 1 Jablonkowem, znacznie
roézniaca si¢ od nich pod wzgledem liczby
Polakéw. Przyczyny opisywane na
wstepie daja coraz tragiczniejsze wyniki.
Jest jeszcze jednak koto miejscowe PZKO
z siedziba po bylej polskiej szkole i
kilkoro dzieci w mieszanym przedszkolu.
W roku 1994 o miejsca 15 radnych
ubiegala si¢ KDU z dwoma polskimi
kandydatami na odlegtych miejscach,
ODS - oczywiscie bez Polakow i
Wspolnota, ktorej sie¢ udalo wprowadzi¢
az 3 radnych i niewiele brakowato do
uzyskania kolejnego mandatu. 312 gloséw
oddanych na inng list¢ datoby tu pewny
mandat. Nastgpne wybory przyniosty
zmniejszenie liczby radnych do 9. Na

Polaka na liscie KDU znéw oddano mnie;j
glosow, a te gdyby tego kandydata
umieszczono nawet na ostatnim miejscu
Wspolnoty mogty zapewni¢ kolejny, trzeci
mandat. ODS ,przepoczwarzyta” si¢ w
Niezaleznych, oczywiscie bez Polakow.
Wspdlnota uzyskata 2 mandaty. Prawie
dwukrotny spadek liczby oddanych na nia
glosow zostat spowodowany obnizeniem o
40 % liczby mandatow i tym, ze o 23 %
mniej oso6b uczestniczylo w wyborach,
szkoda, ze rowniez Polakow. W wyborach
2002 roku z listy KDU startowata tym
razem 1 Polka. Oddano na nia jeszcze
mniejsza liczbg, bo tylko 88 glosow 1 nie
zostatla radnag. KDU zdobyla tylkol
mandat, cho¢ poprzednio miata 2 mandaty.
Niezalezni ze starostag i bez Polakéw na
liscie zdobyli 6 mandatéw. Polacy
postanowili si¢ zamaskowaé i wystawili
polska  list¢  Niezaleznych z 9
kandydatami, ale o czeskiej nazwie i
zdobyli 2 mandaty. Czy wyborcy dali sig
nabra¢ lub radni na tej liScie wzbudzali
wigksze zaufanie, bo zdobyto o 161
glosow  wigcej, mozna  spekulowac.
Ciekawa sprawa jest tez dwukrotny start
komunistow z dwoma kandydatami,
ktoérzy nie odegrali zadnej roli. Niemniej
Wspdlnota zatatwila w tych wyborach
wszystkie niezbedne formularze dla
polskich niezaleznych mimo, ze nie byli
pod jej szyldem.



(w roku 2001) liczba:
mieszkancéw - 1783,
Polakow - 373, 1j.20.92%,
wymaganych podpisow pod
petycja o polskojezyczne tablice
publiczne z nazwami — 122

r. 1994

r. 1998

r. 2002

Liczba mandatéw w gminie

liczba - za czeska partie KDU:
facznie kandydatow

wybranych polskich radnych

liczba — za czeska partie ODS:
facznie kandydatow

polskich kandydatow

liczba — za niezaleznych (ods):
tacznie kandydatow

polskich kandydatow

liczba — za niezaleznych:
facznie kandydatow

polskich kandydatow

liczba - za niezaleznych :

wybranych polskich radnych

liczba — za komunistow- KPCM

polskich kandydatéw

glosow oddanych na polskich
powyzszych kandydatow

liczba — polski ruch Wspoélnota:

glosow oddanych na
kandydatéw polskiego ruchu

srednia sumy wszystkich
polskich gtosow w przeliczeniu
na 1 polskiego kandydata

liczba:
uprawnionych do glosowania

glosujacych, w %

924, 78.04 %

748, 57.81 %

820, 60.47 %

Wtadystaw Drong, Jablonkow, Zaolzie
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